W Polsce

Czestaw Mitosz - wybitny poeta, pisarz, eseista,
laureat literackiej Nagrody Nobla zmart 14
sierpnia 2004 r. w Krakowie w wieku 93 lat.
Mitosz zmart przed potudniem w domu w
otoczeniu najhlizszych. Cierpiatna dolegliwosci
uktadu krazenia i od kilku lat coraz czesciej
przebywat w szpitalu. [PAP]
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Niezalezny periodyk kulturalno-oéwiatowy na tematy luzno zwigzane z szeroko pojeta kulturs
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W Polsce

Widowiskiem poetycko-muzycznym pt. .Co po
nas zostanie?" otwarto 3 sierpnia wystawe pt.
.Kobiety w Powstaniu Warszawskim". Eks-
pozycje mozna ogladac w urzedzie dzielnicy
Targowek m.st. Warszawy. Wystawa zostata
zorganizowana z okazji 60. rocznicy wybuchu
Powstania Warszawskiego. [PAP]

Mojzeszowy dekalog powstat, w duzym przyblizeniu, okolo 700 lat przed naszq erq.
Przyjmuje sie, ze jest on zestawem dziesieciu podstawowych zasad przymierza Boga z
ludem wybranym — Izraelitami. W istocie jest to zbior zasad moralnych zaktadajqcych,
niejako z gory, co jest dobre, a co zte. Podobne kody (acz nie identyczne), w roznym
czasie, wyksztalcily sie w zdecydowanej wiekszosci kultur na ziemi. W ich duchu
wychowywaly sie dziesiqtki, czy nawet setki pokolen na calym swiecie. Przyjmujqc, ze
dla danej cywilizacji, linia jej rozwoju nie jest jedynq z mozliwych, mozna by przypuscic,
ze w odmiennych warunkach ludzkos¢ stworzylaby inne zasady moralne, w rezultacie
czego, jej obraz bylby odmienny od naszego.

Norma postepowania zostaje sformutowana i ujeta w kod w momencie gdy ktos uznaje,
ze dana czynnos¢ jest zla, szkodliwa, czy niekorzystna w swietle interesow instytucji
formutujqcej te norme. Obwotuje si¢ wtedy dany postepek przestepstwem, grzechem,
przewinieniem, wystepkiem, itp. i w celu ograniczenia czestotliwosci jego wyste-
powania, ustanawia sie kare za jego ,, popetnienie”’. Charakter kary zalezy od stopnia
szkodliwosci ,, przestepstwa”, okreslanego przez te samq instytucje. Historia uczy, ze
rowniez stopien zagrozenia ,,prawodawcy” danym postepkiem nie jest tak zupelnie
bez znaczenia.

Co jednak by bylo, gdyby podwazy¢ wartos¢ dekalogu jako zbioru niezbyt pilnie
przestrzeganych wartoSci moralnych? Stworzono go wszak po to, by ograniczyc¢
wystepowanie okreslonych w nim ,,przestepstw”, a czy cos sie przez to zmienito w
ciqgu ostatnich trzech tysiecy lat? Kradzieze, zbrodnie, cudzolostwo, krzywo-
przysiestwo byly, sq i bedq zawsze obecne wsrod ludzi. Sq one niejako naturalng (czy
tez nienaturalng — zalezy od punktu widzenia) i nieodlqczng czeSciq charakteru
ludzkosci, ktora probuje z wysilkiem funkcjonowac¢ w ramach sztucznie stworzonego
przez siebie systemu wartoSci, w sztucznie stworzonej rzeczywistosci polityczno-
finansowo-religijno-obyczajowej dryfujqcej coraz dalej od naturalnego srodowiska.
Nie bardzo to jej, jak widac, wychodzi, bowiem mamy ciqgle dalej, niz blizej do
idyllicznego obrazu powszechnego szczescia, czy tez raju na ziemi.

Czy swiat moglby wiec istnie¢ bez dekalogu? Oczywiscie odrzucam natychmiast
katastroficzne wizje Swiata funkcjonujqcego bez dziesieciu przykazan, jako
niedorzeczne. Porzqdek spoleczny, podobnie jak ekosystem, posiada wiasciwosé
zachowania rownowagi niezaleznie od tego jakim wydaje sie by¢ ztym, czy tez dobrym,
w danym momencie i z danego punktu widzenia.

Nie zabija

Nie zabijaj - wydawatoby sig, ze zasadnosé
takiego logicznego, na pozér, przykazania
nie powinna u nikogo budzi¢ zadnych
watpliwosci. Kazda zywa istota przeciez
chce zy¢. Jakie nierealne jednak bytoby
zycie, gdyby nikt nikogo, w zadnych
okolicznosciach, nie pozbawiat zycia.
Nigdy tak nie bylo, nie jesti zapewne nigdy
nie bedzie. Nie liczac zwyrodnien, zabijanie
zawsze bylo nieodtaczna czescia rowno-
wagi ekologicznej czyli, ogolnie rzecz
biorac - zycia. Normalnego zycia. Zycia
na ziemi. Moze gdzie$ tam w kosmosie
jest jakas galaktyka z planeta, na ktorej
nikt nikogo nie zabija. Moze nawet gdzie$
na ziemi tez jest takie miejsce, chociaz nie
bedzie to na pewno duzy obszar. A juzna
pewno nie bedzie tam zwierzat i mezczyzn.
Mowie ,,zwierzat” cho¢ doskonale wiem,
ze przykazanie adresowane jest wylacznie
do ludzi. Mowig tez ,,me¢zczyzn”, chociaz
wiem, ze kobieta rowniez moze zabi¢. Nie
lezy to jednak w tzw. kobiecej naturze.
Megzczyzna bowiem jest w rodzinie
»dostawca” pozywienia, a wigc i dzi-
czyzny. W przykazaniu chodzi przewrotnie
nie o to, zeby nie zabijac, tylko o to, zeby
nie zabija¢ drugiego cztowieka. To, corobia
migdzy soba zwierzeta, z punktu widzenia
cztowieka bezpiecznie odizolowanego od
przyrody, si¢ zupehie nie liczy, a juzto co
robi cztowiek ze zwierzg¢tami liczy sig
jeszcze mniej, jezeli co$ moze liczy¢ sig
mniej od ,,zupetnie si¢ nie liczy”.

Zycie inne niz ludzkie jest jako$ dziwnie
mniej wazne w sensie moralnos$ci jego
odbierania. ,,Przepisy” o ochronie zycia
zwierzat istnieja, jak na ironie, w $wiecie,
gdzie olbrzymia wigkszo$¢ ludzi konsumuje
migso W najrozmaitszej postaci, a prze-
myst, wojsko i medycyna eksperymentuja
w najlepsze na zwierzgtach najrdzniejsze
produkty, srodki i trucizny. Termin ,,ho-
dowla zwierzat rzeznych”, ktory posiadat
jakie$ pozory powiazania emocjonalnego
migdzy hodowca, a podmiotem hodowli,
zostal wymieniony przez bezduszna, od-
humanizowana ,,produkcj¢ zywca”. Dla-

czego? Zeby uspokoié¢ sumienie mieso-
zercy, ktory przeciez tez ma romantyczna
dusze i widok krwi go odraza? Zaklamanie
to, czy tylko przymykanie oczu na ,,nie-
istotne” drobiazgi? Natura wszak daje
bardzo maty wybor: albo zabié¢, albo by¢
zabitym. Catly, znany nam $wiat funkcjo-
nuje w oparciu o zabijanie. Zeby zjes¢
trzeba, w wigkszosci przypadkow, cos
zabi¢ - prawo zachowania zycia. Swojego
zycia. Précz tego jest takze instynkt
zabijania.

Prawo, religia 1 moralno$¢ zakazuja za-
bijania drugiego cztowieka. Prawo, religia
i moralnos¢ nie méwia nic o zaspakajaniu
instynktu zabijania. Gry komputerowe i
filmy, gdzie trupy Sciela si¢ gesto, ciesza
si¢ najwigksza popularnoscia. Nie byloby
tak przeciez, gdyby abij anie nie lezalow
naturze cztowieka, ktory wbrew usilnym,
acz nierealnym ci

Adam Wycichowski mieszka i pracuje w Sztokholmie.
Jest architektem i w wolnych chwilach zajmuje sie rysunkiem satyrycznym.

stawia si¢ wyzej ‘natury. Jest on jednak jej
nleodlqcznq czgs$eia, rOwna innym istnie-
niom, z ta réznica, ze jego instynkty thu-
mione sa filtrem moralnosci, ktérego §wiat
zZwierzecy nie posiada .

Kto$ powie, ze $mier¢ na ekranie nie jest
prawdziwa $miercig. Moze i tak, ale ja
mam pewne watpliwosci. Wydaje mi sig,
ze tu nie chodzi o to, czy $mier¢ jest pra-
wdziwa, czy nie. Czy kto$ tak naprawde
wie jak odebranie zycia wplywa na ksztal-
towanie si¢ umystu, czy osobowosci? Gdy
chodzi o zaspokajanie instynktu zabijania,
czym rozni si¢ ,,prawdziwe” zabicie od za-
bijania w wyobrazni, na ekranie, czy tylko
biernego przygladania si¢ zabijajacym? W
grze chodzi o to, zeby zabic i gra¢ dalej -
jak w przyrodzie: zabi¢ i zy¢ dalej. W grze
nie chodzi o zabijanie dla zaspokojenia
glodu. Takie zabijanie byloby ,,dobre”.
Pozbawiania zycia w celu wyelimino-
wania przeciwnika, dla korzysci innych,
niz kulinarne, lub w celach ,,rozryw-
kowych”, czy ,,sportowych” jest uwazane
przewaznie za niemoralne i prawie nigdy
si¢ w przyrodzie nie zdarza. Tylko cztowiek
zabija niemoralnie. Dlatego przykazanie
»hie zabijaj” skierowane jest wytacznie do
niego. Czy jednak mozna trzymac sig tej
zasady bezgranicznie? A co zrobi¢ juz po
fakcie? Kto$ zostat zabity, co zrobi¢ z
morderca? Zabi¢ go, czy nie? Czasem
wydaje sig, ze egzekucje mordercow sa
tylko sprawiedliwym rozwojem
wypadkow. Czy aby na pewno? Czy co$
moze by¢ sprawiedliwe, jezeli stoi w
jaskrawej sprzecznos$ci z jedna z
podstawowych zasad kodu moralnego,
Jakim postuguje si¢ w swoim zyciu
czlowiek? Sq przeciez kraje, w ktérych
nie ma kary $mierci i spoleczefistwa tam
weale nie sg jakie$ gorsze, czy lepsze.

Zabicie mordercy przez ,,wymiar spra-
wiedliwosci” zostato pozornie tylko zinsty-
tucjonalizowane. Czasem mam wrazenie,
ze zrobiono to tylko dlatego, aby takiej
$mierci odebra¢ znamiona zemsty. Nie
»wymiar sprawiedliwo$ci” jednak wy-
konuje wyrok, tylko przedstawiciel tej
sprawiedliwosci, czyli cztowiek z krwi i
kosci. Prawda, Ze nie ten bezpo$rednio
zainteresowany zemsta, ale jakie to ma
znaczenie z punktu widzenia skazanca?
Czyz kara $mierci nie jest rodzajem
odwetu za popelnione morderstwo?
Zemsty? Czgsto styszy si¢ wypowiedzi
rodzin ofiar ZabOJStW Ze nie moga one
jakoby przej$¢ do porzadku dziennego nad
utraconym czionkiem rodziny, dOpOkl kto$
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Smiercig, to przynajmniej dozywociem.
Czy takie odczucia nie stanowig podstawy
do utrzymania odwetowego charakteru
wymiaru sprawiedliwos$ci? Czy to dobrze
swiadczy o cztowieku? Z drugiej znow
strony, niewykonanie kary $mierci na
osobniku, o ktorym wiadomo, ze znéw
zabije jak bedzie miat mozliwos¢, moze by¢
spotecznie bardzo szkodliwe. Argumenty
za i przeciw wyrokom $mierci sa jedna-
kowo mocne po obu stronach i nie miejsce
tuna oceng czy zabijanie w $wietle prawa
jest dobre, czy nie.

W wielu krajach uwazajacych sig za
glgboko religijne, ludzie odkfadaja mo-
ralnos¢ na potke by, w takie, czy inne imig,
pozbawiaé zycia innych lud21 czasem
nawet niezwykle wydajnie, i sumienie ich
potem wcale nie gryzie. Robiq to wszak
w imig ,,sprawy”’, co tak skutecznie oczy-
szcza ich sumienia, ze moga to robi¢ dzien
po dniu, miesiac po miesiacu, rok po
roku ...

7 powyzszego rozumowania wynikatoby;,
ze zycie wcale nie jest taka najwyzsza
warto$cia. Co wigcej, czgsto jest ono tak
mato warte, ze wiele innych, czasem
bardzo nieistotnych wartosci stawianych
jest przed zyciem. Zasada ,,nie zabijaj”
podlega wigc takim samym regutom
interpretacyjnym, jak wszystko inne.
Relatywnos$¢ okazuje si¢ graé tu, jak i
wszedzie, bardzo istotna role.

A jak w stosunku do przykazania ,,nie
zabijaj” ma si¢ kwestia eutanaZ]l aborcji,
czy samobojstwa? No coz. Wyglada na
to, ze ,,0dgornie” narzucona zasada nie
odbierania zycia nie jest taka prosta
sprawa, jakby moglo sig niektorym wy-
dawag, a odstepstw od niej moze by¢
znacznie wigcej niz wielu z nas by sobie

zyczyto.

Mini recenzja
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Film irlandzko- amerykanskl (2004) Rezy-
seria - Antoine Fuqua, scenariusz - David
Franzoni (Il), John Lee Hancock, zdjecia -
Stawomir Idziak, muzyka - Chad Oman,
Hans Zimmer, scenografia - Dan Weil.

Wzigty zamtodu do armii rzymskiej Artur (Clive
Owen) wraca po pigtnastu latach z kolegami-
rycerzami na obce mu juz wyspy brytyjskie.
Ostatnia misja dzieli ich jeszcze od catkowitego
przejscia do cywila. Potem z powrotem do Rzy-
mu. Jeszcze kilka potyczek, kilka spektakular-
nych scen batalistycznych i nagle Artur do-
strzega w tych zimnych, acz pigknych, kraj-
obrazach swoja ojczyzng Brytanig, a w
surowych, acz pigknych, ludziach - krajanow.
Nie wraca wigc do Rzymu tylko obejmuje
posade Krola i przechodzi do historii jako pier-
wszy wladca, ktory za sprawa legendarnego
okragtego stohu wprowadzit rownos¢ migdzy
ludZzmi. Pigkny film, pigkne zdjecia Stawomira
Idziaka, pigkna fabuta - warto zobaczy¢.

Mysli 2 pogranicza snu i poeiji

gnoma 57

mgtna jest granica
migdzy dniem inoca
jeszcze metniejsza
migdzy dobrem i ztem

(eu-be)
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